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Demora na votacao da PEC 290 decepciona
cientistas
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O adiamento recorrente da votagdo da PEC da Inovacgao (Proposta de Emenda a Constituicao n° 290)
nao foi visto com bons olhos pelos pesquisadores do Pais. De acordo com a presidente da Sociedade
Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC), Helena Nader, os cientistas temem que se a medida ndo
for analisada pelo congresso em 2013, podera nao ser apreciada no proximo ano em virtude do processo
eleitoral.

“A classe cientifica estd decepcionada. Trabalhamos incessantemente e por um momento acreditamos
que conseguiriamos vota-la ainda este ano. A legislacao atual é anticiéncia, extremamente judicializada
e ainda criminaliza todos os cientistas”, disse Nader.

A presidente da SBPC apontou que caso a medida nao seja aprovada, o maior prejudicado da histéria
seria 0 povo brasileiro. Nader lembrou que a PEC 290 é o dispositivo que dara legalidade aos outros
mecanismos que formarao o nove marco legal para a ciéncia do Pais, como é o caso do regime
diferenciado para contratagoes (RDC).

“Esta lei seria fundamental para o Brasil dar um salto de qualidade na gestdao e no uso dos recursos
publicos. A ciéncia nacional precisa de um RDC para possibilitar estas mudangas. Se fizemos para a
Copa do Mundo, nao é possivel que nao tenhamos algo semelhante para ciéncia e educagao. Caso
contrario, é melhor ir embora”, enfatizou a presidente.

VOTACAO

Apesar de ser considerada uma questdo suprapartidaria, parlamentares da base aliada e membros do
Governo nao chegaram a um denominador comum para finalizar a redacao da PEC 290. Na tarde de
quarta-feira (20), a PEC 290 sofreu o terceiro adiamento seguido.

Segundo secretario executivo do Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovagao (MCTI), Luiz Antonio
Elias, a questao que gera divergéncias no governo é o artigo 219 - C que trata sobre instrumentos da
Unido, estados e Distrito Federal para o apoio as atividades de pesquisa, desenvolvimento tecnoldgico e
inovacdao em empresas nacionais.

“Consideramos este ponto da proposta como um instrumento politico. Eu nao posso acrescentar uma
emenda na constituicdo que mude a cada ciclo eleitoral”, afirmou o secretario. “Este tipo de mecanismo
deveria constar em um projeto de lei ou em um decreto. Basta apenas remover isto da redagao e nao
teremos mais problemas”, completou Luis Elias.

Na avaliacao do vice-presidente da comissdo especial que analisa a PEC 290, o deputado Siba Machado
(PT-AC), a irredutibilidade do MCTI em relagao ao artigo 219 é uma mera questdo ideoldgica. O
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parlamentar, no entanto, é favoravel a exclusdao da medida caso esta situacao seja a tinica causadora do
atraso da votacao.

“Se a matéria ndo tiver um consenso, pode ser retirada. No entanto, ndo farei isso de punho proéprio.
Consultarei todas as entidades responsaveis pela elaboragdo da medida para averiguar se eles estdo de
acordo com a remogao da proposta”, enfatizou Siba.

A reunido entre o petista e as instituicoes cientificas ocorrera na proxima terga-feira (27).

Fonte: Agéncia CT&I
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